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cos11cittadini sarannomeno libert”

Cascini: laseparazione eun ossessione, manonrisolveiproblemi

Lo pasitsé pr-giudici o’ Paradossi

La parita delle parti nel processo ¢ Abbiamo sanzioni
garantita, perché Alfanonon trrazionali. Sivain
produce dati che ci smentiscano? galera perun furto

Potere inguictante

Con lariforma si ridurrebbero le

garanzie, con la nascita diun
centro di potere inquietante

GIUSEPPE D’AVANZO

IUSEPPE Cascini € il se-
Ggretario generale dell’As-
sociazione nazionale ma-

gistrati. Legge con attenzione le
notizie d’agenzia che danno
conto dell’annuncio di Berlu-
sconi. Riforma costituzionale e
separazione del pubblico mini-
stero dall’ordine giudiziario an-
cheacostodivoltarelespalleagli
inviti alla collaborazione e alla
condivisione pil volte avanzati
dal presidente dellaRepubblica.

Dungque,ilgovernovaversola
riscritturadel TitoloIVdellaCo-
stituzione. Qual & il suo giudi-
zio?

«La separazione della magi-
stratura giudicante da quellare-
quirente mi sembra soltanto
un’ossessione che Berlusconi
sventola a ogni occasione come
panaceaper tuttiimalidellagiu-
stizia. E’ il frutto di una semplifi-
cazione puramente propagan-
distica di un problema, al con-
trario, molto serio. Le voglio dire
di pii. Questa storia del pubbli-
co ministero che deve dare del
“lei” al giudice o prendere ap-
puntamento e attendere il suo
turno & soltanto folklore».

Non e folklore la ragione che,

in apparenza, convince Berlu-
sconi a separare le carriere o gli
ordini, come gli piace dire. 11
processo, sostiene, & squilibra-
to afavore dell’accusa.

«La parita delle parti nel pro-
cesso e garantita dagli strumen-
ti processuali che oggi in Italia,
piu che in ogni altro paese euro-
peo,assicuranounaforteimpar-
zialita dell’organo giudicante. E
d’altronde una parita ordina-
mentale ¢ irrealizzabile».

Perché eirrealizzabile?

«Perché 'organo dell’accusa
dovraessere necessariamente, e
sempre, un funzionario pubbli-
comentrel’avvocato & un libero
professionistalegato all’interes-
seprivatodel suoassistito. Ame-
no che Berlusconi non voglia
“privatizzare” l'interesse rap-
presentato dalla pubblica accu-
sa.Chiunque comprendeche, in
questo caso, saremmo alle prese
conunaforteriduzione dellega-
ranzie di liberta dei cittadini.
Permettaoradifareameunado-
mandaeunaproposta: maepro-
prio vero che i giudici non sono
imparziali, che sono sottomessi
alle pretese dei pubblici mini-
steri? Perché il ministro Alfano
non offre all’opinione pubblica
dei dati su cui riflettere e discu-

ditremele

einaffidamento
peruna rapina

tere? Perché non ci dice quante
sono, in percentuale, le assolu-
zioni decise in dibattimento; le
ordinanze dei gip contrarie alle
richieste del pubblico ministe-
ro; gli annullamenti del tribuna-
le del riesame? Siamo convinti
che questi dati documentereb-
bero I'alto grado di imparzialita
della magistratura giudicante e
la vitalita della dialettica e del
controllo processuale».

Che cosa cambia o pud cam-
biare, a suo avviso, con la sepa-
razione degli ordini, con il pub-
blico ministero separato dal
giudice?

«Innanzitutto si impoverisco-
noradicalmentele garanziedili-
berta. Avremo un corpo autono-
mo di funzionari dello Stato,
estraneo alla cultura della giuri-
sdizione che & poi consapevo-
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lezza del diritto del cittadino. Si
formera un corpo di mille pub-

blici ministeri che si autogover-

nano con un proprio Consiglio
superiore. Nascera un centro di
poterechedeve inquietare. Avra
adisposizione it monopolio del-

I'azione penale, ladirezione del-

la polizia giudiziaria, la liberta e

la reputazione dei cittadini. E la
possibilita di governarsi in mo-

do indipendente. Mi chiedo
quanto tempo sara necessario
perché si ponga, con molte ra-

gioni, la questione di chi debba
controllare questa microcorpo-

razione, questo centro di pote-

re? Sara una domanda che por-

tera il pubblico ministero diritto
nell’orbita dell’esecutivo, alle
dipendenze del goveerno. Infon-
do, mi pare che quessto sia il frut-
to avvelenato dell’imiziativa del
presidente del Conssiglio».

La magistratura come repli-
chera, sereplichera?

«Noi possiamo soltanto de-
nunciare all’opinione pubblica
chequesteriformevianno contro
lI'interesse dei cittadini. Ricor-
deremo che queste questioni —
ripeto, folkloristiche, propagan-
distiche, semplificatorie — la-
sciano irrisolti i problemi reali
della sistema penale italiano».

Che appare moilto malato,
pero.

«Certo, che & malato, chiun-
que lo vede. Ma qual & la malat-
tia? Noi crediamo chie siamalato
dell’inefficacia della pena, del-
Virrazionalita di un sistema san-
zionatorio che punisce, con ri-
gore, gli autori direati minori di-
ventando indulgente o lassista
anchedifronteafatti gravissimi.
Sivain galera per tre furti di me-
leinunsupermercato e agliarre-
sti domiciliari o in affidamento
in prova per una rapina a mano
armata. Voglio farle ancora un
esempio. Il ministro Tremonti
ha detto recentemente che i
banchieri che hanno responsa-
bilita nella crisi finanziaria o
vanno a casa o in galera. Mente.
Un banchiere puo andare dal-
Y'avvocato e dire che havenduto
ai suoi clienti-risparmiatori dei
pessimi bond; di aver falsificato

ibilanci dellabanca; di aver pre-
sodenarodafaccendieriincam-
bio dell’apertura di linee di cre-
dito senza tetto e garanzie. Quel
banchiere pud chiedere all’av-
vocatoquantorischiaesisentira
rispondere che 'unico pericolo
che dovra affrontare non sara
una condanna o il carcere, ma
soltanto la parcella dell’avvoca-
to. Il governo dovrebbe spiegare
ai cittadini perché non rende
funzionale il servizio giustizia e
si occupa soltanto dei magistra-
ti. Noi lo faremon».
Ammetterachelamagistratu-
ra ci ha messo del suo nel preci-

pitarediunacrisiche,conilcon-
flitto tra le procura di Salerno e
Catanzaro, hamostrato unordi-
ne giudiziario non sempre in
grado di vivere con responsabi-
lital’autonomia el'indipenden-
za che gli garantisce la Costitu-
zione.Lechiedo: comeépossibi-
le che due procuratori cosi pale-
semente inadeguati siano stati
ritenuti capaci di dirigere un uf-
ficio giudiziario? Quanto pesa-
no,perlenomine,icompromes-
sitrale correnti? E perché questi
compromessi premiano non
sempre i migliori, ma a volte
promuovono i peggiori?

«Sicuramente le difficolta del
sistemna di autogoverno sono le-
gatealogiche di appartenenza, a
una visione di difesa corporativa
che per troppi anni ha orientato
le scelte del Consiglio superiore.
Tuttavia non va sottovalutato
I'inversione di rotta che questo
Csm ha realizzato sui temi della
professionalita con politiche ad-
dirittura rivoluzionarie: la tem-
poraneita degli incarichi diretti-
vi; I'abolizione del criterio del-
I'anzianita senza demerito; veri-
fiche periodiche, serie e rigorose
di professionalita ed efficienza.
C’e bisogno di tempo per vedere
ifrutti di quel che il Consiglio sta
seminando».

Non sarebbe, a questo punto,
ungesto coraggioso scioglierele
correnti dell’Associazione ma-
gistratiequindidel Csm?Sifafa-
ticaoggiacapirel’ostinazionedi
tenereinpiediorientamenticul-
turali diversi o fazioni diverse
quando, come dimostrala sorti-
ta di Berlusconi, la questione &
soltanto una e vi vede tutti d’ac-
cordo: la difesa del Titolo IV del-
la Costituzione, la soggezione
dei giudici soltanto alla legge,
Pautonomia e Yindipendenza
della magistratura da ogni altro
potere?

1 pluralismo culturale della
magistraturaestatoed éunvalo-
re ineliminabile. E’ un patrimo-
nio storico della cultura giuridi-
ca del nostro paese al quale sa-
rebbe impensabile rinunciare.
Deve essere chiaro, perd, che,
nella gestione del sistema di au-
togoverno,lecorrentidevonofa-
re un passo indietro. Deve esse-
re escluso ogni peso delle logi-
che di appartenenza o di sparti-
zione. correntizia. Non possia-
mo nascondere che questo & av-
venuto e che lo sforzo di
privilegiare il merito e la profes-
sionalita, fatto in questi anni, &
I'unicarisposta per rendere cre-
dibile e affidabile la magistratu-
ra, concrete quelle prerogative
costituzionali che oggi ci ap-
paiono minacciate dalle politi-
che del governo».




